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PRZEDMOWA

odstawowymi elementami czynu uznanego za przestepstwo sg bezprawno$¢ oraz wina sprawcy.
POkoIicznoéci, ktore wytaczaja te elementy, powoduja, ze mamy do czynienia z czynem zabronio-

nym, jednak sprawcy nie mozemy postawi¢ zarzutu popetnienia przestepstwa. Zaliczamy do nich
okolicznosci wytaczajace bezprawno$é (tzw. kontratypy) oraz okolicznosci wytaczajace wine.
Pojecie kontratypu wprowadzit W. Wolter w zwiazku z teorig tzw. negatywnych znamion (sformutowana
w nauce niemieckiej). Pojecie kontratypu obejmuje okreslone prawem okolicznosci, ktére z powodu
braku szkodliwosci lub niecelowosci karania uchylaja bezprawnos$¢ podjetych w ich ramach czynéw
wypetniajacych ustawowe znamiona czynu zabronionego. Skoro czyn objety kontratypem nie jest karnie
bezprawny, to odpada podstawa do stosowania jakichkolwiek $rodkéw przewidzianych przez prawo
karne. Inaczej jest przy okolicznosciach uchylajacych wine, np. niepoczytalnosci, gdyz w takim wypadku
nie wystepuje uchylenie bezprawnosci, co uzasadnia, w okreslonych warunkach, stosowanie srodkéw
zabezpieczajacych'.

' A. Marek, Prawo karne, wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2007, s. 164-165.
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Do okolicznosci wytaczajacych bezprawnos¢ naleza m.in.:
1) kontratypy kodeksowe:
a) obrona konieczna,
b) stan wyzszej koniecznosci,
c) eksperyment,
d) ostateczna potrzeba;
2) kontratypy pozakodeksowe:
a) dziatanie w granicach uprawnien i obowigzkow,
b) zgoda pokrzywdzonego,
c) ryzyko sportowe,
d) karcenie matoletnich,
e) kontratypy zwyczajowe.

1.1. Obrona konieczna

Art. 25 k.k.?

§ 1. Nie popetnia przestepstwa, kto w obronie koniecznej odpiera bezposredni, bezprawny
zamach na jakiekolwiek dobro chronione prawem.

§ 2. W razie przekroczenia granic obrony koniecznej, w szczegé6lnosci gdy sprawca zastosowat
sposéb obrony niewspétmierny do niebezpieczeistwa zamachu, sad moze zastosowa¢ nad-
zwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapic¢ od jej wymierzenia.

§ 2a. Nie podlega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej, odpierajac zamach polega-
jacy na wdarciu sie do mieszkania, lokalu, domu albo na przylegajacy do nich ogrodzony teren
lub odpierajac zamach poprzedzony wdarciem sie do tych miejsc, chyba ze przekroczenie gra-
nic obrony koniecznej byto razace.

§ 3. Nie podlega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej pod wptywem strachu lub
wzburzenia usprawiedliwionych okolicznosciami zamachu.

Obrona konieczna jest zaliczana do naturalnych, podstawowych praw cztowieka. Szczegdlna postac
obrony koniecznej zostata okreslona w art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, co potwierdza jej
charakter jako prawa cztowieka. Prawo to przystuguje, gdy wystepuje bezprawny, rzeczywisty i bezpo-
Sredni zamach na dobro prawne3.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2019 . poz. 1950).
3 A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz, wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2018, s. 227.
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Obrona konieczna polega na odpieraniu bezprawnego, rzeczywistego i bezposredniego zamachu i musi
by¢ do niego wspotmierna. Zamach oznacza kazde zachowanie cztowieka stwarzajgce niebezpieczen-
stwo dla dobra chronionego prawem.

Rzeczywisto$¢ zamachu polega na tym, ze musi on wystepowac w realnej rzeczywistosci, a nie tylko
w wyobrazni broniacego.

Bezprawno$¢ zamachu polega na tym, ze musi by¢ on sprzeczny z jakgkolwiek norma systemu prawne-
go, a nie wylacznie z normami prawa karnego. Natomiast zamach nie musi by¢ przestepstwem. Mozna
broni¢ sie przed atakiem np. osoby niepoczytalnej lub nieletniej, ktérym nie mozemy postawic zarzutu
popetnienia przestepstwa. Nie stanowig zamachu, zgodnie z zasadami obrony koniecznej, czynnosci
funkcjonariuszy publicznych dziatajacych w ramach uprawnien i obowiazkéw. Jednak w przypadku gdy
funkcjonariusz przekracza swoje uprawnienia, dozwolone jest zastosowanie obrony koniecznej. Bez-
prawno$¢ zamachu powoduje, ze moze on pochodzi¢ wylaczne od cztowieka. Jednak cztowiek moze
postuzy¢ sie zarbwno zwierzeciem, jak i sitami natury.

Bezposrednio$¢ zamachu oznacza, ze jego sprawca zaczat juz naruszac dobro chronione lub ze zamach
grozi niezwtocznie, tak ze znajduje sie ono juz w niebezpieczenstwie. Zamach rozpoczyna sie w chwilj,
w ktorej powstaje zagrozenie, konczy sie w momencie, gdy ono ustaje. Pojecie bezposredniosci nie wy-
maga, aby atak sie rozpoczat albo zeby nastapito uszkodzenie dobra. Zamach jest bezposredni juz wte-
dy, gdy z zachowania napastnika jednoznacznie mozna wnioskowa¢, ze przystepuje on do ataku oraz
Ze istnieje wysoki stopien niebezpieczenstwa natychmiastowego podjecia ataku. Zamachu nie przerywa
chwilowe uniemozliwienie napastnikowi naruszenie dobra chronionego. Dopiero trwate uniemozliwie-
nie napastnikowi realizacji zamiaru mozna uzna¢ za zakonczenie zamachu. Zamach moze przybraé po-
staé przestepstwa trwatego. Wéwczas obrona konieczna przystuguje przez caty czas utrzymywania sie
stanu bezposredniego zagrozenia lub naruszenia dobra prawnego. W przypadku przestepstwa ciagtego
oraz o wieloczynowo okreslonych znamionach obrona przystuguje w momencie konkretnego zamachu,
a nie w okresie przerw pomiedzy zamachami. Zamach moze by¢ skierowany na jakiekolwiek dobro
chronione prawem, dobro wtasne, cudze, spoteczne, a takze na bezpieczenstwo panstwa.

Obrona konieczna polega na odpieraniu zamachu — najczesciej na kontrataku na osobe atakujaca lub na
jej dobra. Odpieranie oznacza zmuszanie napastnika przy uzyciu sity do porzucenia ataku. Bronigcy sie
nie ma obowiazku informowac napastnika, ze bedzie sie bronit i uzyje konkretnego narzedzia. Dziatajacy
w obronie koniecznej powinien mie¢ swiadomos¢ zamachu i wole obrony. Obrona musi by¢ podjeta
odpowiednio do zagrozenia i w granicach koniecznosci dla ratowania dobra®. Odrebnym problemem
jest kwestia zwigzana z prawem do obrony koniecznej uczestnikéw béjki. Na obrone konieczng moze
powotad sie tylko taka osoba, ktéra wyraznie odstapita od uczestnictwa w bdjce i ponownie zostata
zaatakowana. W obronie koniecznej dziata takze osoba, ktéra stara sie zapobiec bojce np. poprzez roz-
dzielenie sprawcow, odebranie narzedzi. Natomiast nie dziata w obronie koniecznej ten, kto wiacza sie
do béjki w celu przyjscia z pomoca jednemu z jej uczestnikoéw, gdyz powieksza krag bijacych sie osob,
potegujac w ten sposéb niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia uczestnikow®.

Przekroczenie granic obrony koniecznej

Obrona konieczna do odparcia zamachu powinna by¢ wspétmierna do jego niebezpieczenstwa. Wspot-
mierno$¢ obrony do zamachu jest cecha ocenna. Analizujac wspdtmiernosé obrony do niebezpieczen-
stwa zamachu, nalezy wzia¢ pod uwage dobro, na ktore skierowany jest zamach, srodki, ktérymi po-
stuguje sie sprawca zamachu, a takze szkode, jaka wyrzadzit broniacy sie napastnikowi, srodki obrony
i jej natezenie oraz wtasciwosci osobiste odpierajacego zamach. Instytucja obrony koniecznej pozwala

4 Tamze, s. 230-233.
5 Tamze, s. 234.
6 Tamze, s. 236-237.
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na uzycie kazdego srodka obrony w celu odparcia zamachu na zdrowie czy zycie, przy czym narzedzie
i sposdb obrony musza by¢ uzyte w granicach koniecznosci. Granice koniecznosci obrony wyznacza
potrzeba odparcia zamachu, a nie szkoda wyrzadzona napastnikowi. Orzecznictwo SN i literatura sta-
wiaja prawo do obrony przed bezprawnym zamachem. Podkreslajg w szczegdlnosci, ze obrona powinna
mie¢ przewage nad sita, albowiem obrona zbyt staba prowadzi tylko do niepozadanej wzajemnosci.
Napastnik musi liczy¢ sie z kazdym skutkiem wywotanym dziataniami obronnymi w warunkach obro-
ny koniecznej. Kryterium przekroczenia obrony koniecznej sa nie jej skutki, ale zbyt intensywny i nie-
wspoétmierny do niebezpieczefnstwa zamachu sposéb obrony. Kodeks karny nie wskazuje na koniecznosé
istnienia okreslonej proporgji débr, jednak znaczna czes¢ doktryny przyjmuje, ze obrona konieczna wy-
maga, w ramach warunku wspétmiernosci, istnienia okreslonej proporcji miedzy dobrem atakowanym
i bronionym, czyli wartosciowania débr: zagrozonego zamachem i tego, przeciwko ktéremu skierowana
jest obrona konieczna.

W ramach warunku wspétmiernosci obrony koniecznej wazne jest, aby obrona miescita sie w okreslo-
nym czasie, tzn. aby nie uprzedzata zamachu, ani nie byta stosowana, gdy zamach juz ustat. Brak wspot-
miernosci zachodzi wtedy, gdy dziatanie obronne jest podejmowane bezposrednio przed zamachem
lub bezposrednio po zamachu. Jezeli odstep czasowy jest wiekszy, nie mozna méwié¢ o obronie ko-
niecznej, a wiec i o jej przekroczeniu’. Ustawodawca nie okresla blizej, co oznacza przekroczenie granic
obrony koniecznej, podaje jedynie, jako postac tego przekroczenia, zastosowanie, w szczegélnosci, spo-
sobu obrony niewspdtmiernego do zamachu. Doktryna i orzecznictwo wskazuja dwie gtéwne postacie
przekroczenia obrony koniecznej. Pierwsza to eksces intensywny, druga — eksces ekstensywny. W wigk-
szosci doktryn jest wyrazany poglad, ze eksces intensywny zachodzi wtedy, gdy broniacy sie zastosowat
sposdb obrony niewspotmierny do zamachu, czyli site razaco przekraczajaca potrzebe jego odparcia.
W orzecznictwie wskazuje sie m.in., Zze nie ma przekroczenia obrony koniecznej z powodu wystapienia
powaznego skutku obrony, przekraczajacego niezbednos¢ powstrzymania ataku. Przekroczenie granic
obrony koniecznej moze polegaé na nieuzasadnionym wyprzedzeniu ataku lub na dziataniu po ustaniu
zamachu, albo na uzyciu niewspotmiernego narzedzia czy sposobu obrony?.

Przekroczenie granic obrony koniecznej moze polegac rowniez na przekroczeniu czasu, w ktérym moz-
na odpiera¢ zamach. Wystepuja tu dwie sytuacje: pierwsza — gdy bronigcy przystepuje do odpierania,
zanim zamach nastapit (tzn. obrona przedwczesna), druga — gdy broniagcy stosuje obrone bezposrednio
po zakonczeniu zamachu, gdy sprawca juz odstapit od ataku (tzw. obrona sp6zniona). Naruszenie wa-
runku czasu przy obronie koniecznej nosi nazwe ekscesu ekstensywnego.

Skutki przekroczenia granic obrony koniecznej

Konsekwencja przekroczenia granic obrony koniecznej jest odpowiedzialno$¢ karna za czyn zabronio-
ny, ktéry polega na naruszeniu dobra osoby atakujacej przez przekraczajacego granice obrony. Jed-
nak ze wzgledu na sytuacje, w jakiej znalazt sie broniacy, ustawodawca przewidziat mozliwos¢ zasto-
sowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub odstgpienia od jej wymierzenia. Oznacza to, ze osoba,
przekraczajac granice obrony koniecznej, popetnia przestepstwo, jednak ocena jej zachowania moze
by¢ ztagodzona, w zaleznosci od okolicznosci danego przypadku. Fakt zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenia kary lub odstgpienia od jej wymierzenia nalezy uwidoczni¢ w kwalifikacji przestepstwa,
jakie popetnit broniacy sie. Konsekwencje przekroczenia granic obrony koniecznej moga by¢ jeszcze
mniejsze niz nadzwyczajne ztagodzenie kary lub odstapienie od jej wymierzenia, poniewaz w sytuacji
opisanej w art. 25 § 2a k.k. sprawca nie podlega karze, gdy przekroczenie granic obrony koniecz-
nej nie byto razace®. Stosujac nadzwyczajne ztagodzenie kary lub odstepujac od jej wymierzenia,

7 Tamze, s. 238-240.
8 Tamze, s. 242.
9 Tamze, s. 243-244.
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sad bierze pod uwage wszystkie okolicznosci, a w szczegdlnosci zwigzane ze sprawca przekroczenia
obrony koniecznej, motywami dziatania, stanem emocjonalnym i rozeznaniem sytuacji, w jakiej sie
znalazl, a takze rodzaj dobra atakowanego przez zamach, sposéb przeprowadzenia zamachu i nate-
zenie obrony oraz $rodki obrony, sposéb odparcia zamachu, wraz ze skutkami i stopniem przekro-
czenia granic obrony koniecznej. Nowelizacja art. 25 § 2a k.k. wprowadzona ustawg z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. z 2018 r. poz. 20) reguluje kwestie przekroczenia
granic obrony koniecznej przy odpieraniu zamachu na mir domowy, wprowadzajac niekaralnos¢ oso-
by odpierajacej taki zamach. Przepis ten wzmacnia gwarancje konstytucyjnego i miedzynarodowego
prawa do nienaruszalnosci mieszkania i ochrony przed bezprawna ingerencja w mir domowy®. Jednak
w przypadku przekroczenia granic obrony koniecznej dotyczacego odpierania zamachu na mir domo-
wy klauzula niekaralnosci nie moze by¢ stosowana, gdy przekroczenie tych granic bytoby razace, np.
sposob obrony, uzyte srodki bytyby niewspotmierne do zamachu. Przepis art. 25 § 3 k.k. wprowadza
okoliczno$¢ uchylajaca karalnos¢ przekroczenia granic obrony koniecznej, jezeli to przekroczenie na-
stapito pod wptywem strachu lub wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami zamachu. Strach
i wzburzenie naleza do przezy¢ psychicznych. Strach, jako naturalna reakcja organizmu, jest to stan
silnego napiecia emocjonalnego w sytuacjach zagrozenia. Nie jest on jednakowo odczuwany, zdarza
sie, ze ten, kto odpiera zamach nie odczuwa strachu. Czesciej wystepuje stan wzburzenia. Dziatajacy
w obronie koniecznej niemal zawsze dziata pod wptywem emocji wywotanych zamachem, znajduje sie
w stanie wzburzenia, a czesto pod wptywem strachu. Jednak tylko usprawiedliwione okolicznosciami
zamachu stany emocjonalne w postaci strachu lub wzburzenia dajg mozliwos¢ zastosowania klauzuli
niekaralnosci. W literaturze wskazuje sie, ze okolicznosciami usprawiedliwiajgcymi przekroczenie gra-
nic obrony koniecznej pod wptywem tych emocji sa np. noc, zaskoczenie, niepewnos¢ co do liczby
napastnikéw i ich intencji, obawa o zycie'.

Kazdy ma prawo stosowac obrone konieczng w celu ratowania dobra chronionego prawem. Musi jed-
nak pamieta¢ o mozliwosci przekroczenia jej granic, co moze prowadzi¢ do karalnosci za czyn bedacy
konsekwencja tego przekroczenia.

Orzecznictwo

Il KK 135/18 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 8.01.2019 r.

Ocena wspdtmiernosci obrony koniecznej — uzycie noza wobec sprawcy dziatajgcego gotymi rekami

1. Okolicznos¢, iz pokrzywdzony postugiwat sie tylko rekoma i w zwigzku z tym nie spowodowat swoim
dziataniem ani obrazen, ani nie wywotat u skazanego istotnych dolegliwosci, nie musi oznacza¢, ze
jego zachowanie cechowato sie mniejsza intensywnoscia niz czynnosci podejmowane przez skazanego.

2. Rozwazajac kwestie wspdtmiernosci obrony, sad nie powinien pomija¢ cech fizycznych pokrzywdzo-
nego i sprawcy — ich wzrostu i wagi. Zaniechanie wziecia pod uwage tych okolicznosci uniemozliwia
racjonalne odniesienie sie do twierdzenia sadu, ze istotnym elementem wptywajacym na ustalenie,
ze skazany dziatat w warunkach ekscesu intensywnego byto zestawienie faktu postugiwania sie przez
skazanego niebezpiecznym narzedziem z atakiem pokrzywdzonego przy pomocy gotych rak.

Il AKa 447/18 — wyrok SA Warszawa z dnia 20.12.2018 r.

Indywidualna sktonnosc sprawcy do popadania we wzburzenie a przestanki niekaralnosci czynu sprawcy
Przezycia psychiczne sprawcy w postaci strachu lub wzburzenia wtedy tylko powodujag niekaralnos¢
czynu, jezeli sg usprawiedliwione okolicznosciami zamachu. Tym samym indywidualna sktonnosc
sprawcy do popadania we wzburzenie lub ulegania uczuciu strachu nie wystarcza. Konieczne jest

0 Tamze, s. 244-245.
" Tamze, s. 247-248.
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bowiem ustalenie, ze w danych okolicznosciach sprawca miat podstawy do takiej reakcji. Pozwala
to na racjonalne stosowanie przepisu art. 25 § 3 k.k. zgodnie z poczuciem prawnym spoteczenstwa.
W szczegolnosci przyjmuje sie, ze ze wskazanego wyzej przywileju nie moze korzystaé sprawca, ktéry
w stanie wzburzenia wywotanego agresja stownga skierowana do niego lub innej osoby stosuje sposéb
obrony catkowicie niewspdétmierny do niebezpieczenstwa zamachu, a mianowicie dopuszcza sie ataku
przy uzyciu noza.

11l KK 458/18 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 3.10.2018 r.

Pojedynek a obrona konieczna

Skoro zaréwno skazany, jak i pokrzywdzony zadawali sobie nawzajem ciosy i bronili sie (miedzy tymi
mezczyznami miat miejsce ,pojedynek”), w takiej sytuacji zadna ze stron nie moze powotywac sie na
dziatanie w obronie koniecznej. Obie strony bowiem — tak czyniac — dopuszczajg sie zamachow bez-
prawnych. Zastosowanie tej instytucji bytoby dopuszczalne dopiero wtedy, gdyby sad ustalit, ze jedna
ze stron swoim zachowaniem polegajacym na (jednoznacznym) odstapieniu od atakowania wyrazita
przez to chec przerwania tej walki.

11l KK 430/17 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 4.07.2018 r.

Warunki dziatania w obronie koniecznej

Dla uznania, iz osoba (uczestnik zdarzenia) dziata w obronie koniecznej, jest niezbedne ustalenie,
ze okreslone zachowanie podjeta w zamiarze odparcia bezposredniego, bezprawnego zamachu na
jakiekolwiek dobro chronione prawem, jednak dodatkowy, akceptowalny spotecznie motyw takiego
zachowania, np. che¢ doprowadzenia do ujecia napastnika, nie wyklucza uznania, iz sa spetnione wa-
runki, o ktérych mowa w art. 25 § 1 k.k.

1. 2. Stan wyiszej koniecznosci

eccccccccce eecccccccccccce eecccccce o

Art. 26 k.k.

§ 1. Nie popetnia przestepstwa, kto dziata w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa
grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenstwa nie mozna
inaczej uniknaé, a dobro poswiecone przedstawia wartos¢ nizsza od dobra ratowanego.

§ 2. Nie popetnia przestepstwa takze ten, kto ratujac dobro chronione prawem w warunkach
okreslonych w § 1, poswieca dobro, ktére nie przedstawia wartosci oczywiscie wyzszej od do-
bra ratowanego.

§ 3. W razie przekroczenia granic stanu wyzszej koniecznosci, sad moze zastosowa¢ nadzwy-
czajne ztagodzenie kary, a nawet odstapic od jej wymierzenia.

§ 4. Przepisu § 2 nie stosuje sie, jezeli sprawca poswieca dobro, ktére ma szczegolny obowigzek
chroni¢ nawet z narazeniem sie na niebezpieczenstwo osobiste.

§ 5. Przepisy § 1-3 stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy z ciazacych na sprawcy obowiaz-
kow tylko jeden moze by¢ spetniony.

Stan wyzszej koniecznos$ci zostat rozwarstwiony przez ustawodawce w zaleznosci od wartosci po-
$wieconego dobra prawnego i ujety jako kontratyp wytaczajacy bezprawnosé¢ (art. 26 § 1) lub jako
okoliczno$¢ wytaczajgca wine (art. 26 § 2). W stanie wyzszej koniecznosci mamy do czynienia z zasa-
dami subsydiarnosci, proporcjonalnosci dobr i wytaczenia. Zasada subsydiarnosci polega na tym, iz
wystepuje konflikt miedzy chronionymi dobrami i nie mozna inaczej odwréci¢ niebezpieczenstwa, jak
tylko poswieci¢ inne dobro rowniez chronione prawem.
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Dobru ratowanemu musi grozi¢ bezposrednie niebezpieczenstwo, czyli zagrozenie naruszeniem do-
bra chronionego, jego zniszczeniem, uszkodzeniem, utratg zycia, zdrowia. Zagrozenie musi istnie¢
realnie, by¢ rzeczywiste, a nie istnie¢ tylko w wyobrazni osoby, ktéra podejmuje dziatanie w ramach
stanu wyzszej koniecznosci. Niebezpieczenstwo musi byé bezposrednie, a wiec niebezpieczenstwo
grozi w najblizszej chwili lub jest nieuniknione. Dziatanie w stanie wyzszej koniecznosci jest dopusz-
czalne wytacznie w czasie istnienia bezposredniego niebezpieczenstwa i tylko tak dtugo, jak dtugo
istnieje bezposrednie niebezpieczenstwo, gdyz istotg stanu wyzszej koniecznosci jest uchylenie gro-
zacego niebezpieczenstwa. Dla powotania sie na stan wyzszej koniecznosci obojetne jest zrédto nie-
bezpieczenstwa, moze nim by¢ zachowanie cztowieka, a takze moze by¢ spowodowane sitami natury
(pozar, powddz, np. niszczenie zabudowan gospodarczych w czasie pozaru, aby uratowac siedziby
mieszkalne). Niebezpieczenstwo moze by¢ wynikiem techniki lub pochodzi¢ od zwierzecia (np. zabicie
lub zranienie zwierzecia w celu ratowania zycia lub zdrowia cztowieka). Wazne jest to, ze nie ma innej
mozliwosci uratowania dobra, jak tylko poswieci¢ inne, réwniez chronione prawem. Zasada propor-
cjonalnosci débr polega na tym, iz dobro poswiecone musi przedstawia¢ wartos¢ nizsza od dobra
ratowanego. Przy wartosciowaniu débr nalezy pamieta¢, ze najwyzszym dobrem jest zycie i zdrowie
cztowieka. W sytuacji konfliktu débr materialnych bierze sie pod uwage konkretna wartos¢ dobra oraz
jego wage dla kultury narodowej (np. przy ratowaniu zabytkéw). Elementem podmiotowym stanu
wyzszej koniecznosci jest cel dziatania osoby, ktéra nie popetnia przestepstwa tylko woéwczas, gdy
dziata w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego dobru chronionemu prawem.
Stosujacy ten kontratyp musi mie¢ Swiadomos¢, ze dobru chronionemu grozi niebezpieczenstwo i ze
mozna je uratowad, poswiecajac inne dobro. Musi takze mie¢ wole uchylenia tego niebezpieczenstwa.
Uchylenie niebezpieczenstwa powinno stanowié cel jego dziatania™.

Przekroczenie granic stanu wyzszej koniecznosci

Stan wyzszej koniecznosci musi sie miesci¢ w granicach wyznaczonych przez prawo. Przekrocze-
nie granic tego stanu oznacza popetnienie przestepstwa przez naruszenie cudzego dobra chronionego
i pociaga za soba odpowiedzialnos¢ karna. Moze ona by¢ jednak ztagodzona, a nawet sad moze odstapic
od jej wymierzenia. Kodeks karny nie precyzuje, kiedy mamy do czynienia z przekroczeniem granic stanu
wyzszej koniecznosci. Granice te zostaty wypracowane przez literature i orzecznictwo. Analiza warunkow
stanu wyzszej koniecznosci prowadzi do wniosku, ze mozna przyjac¢ przekroczenie jego granicy przez
naruszenie warunku bezposredniosci niebezpieczenstwa — eksces ekstensywny. Zachodzi on, gdy sprawca
poswieca inne dobro, jeszcze zanim wystapito bezposrednie niebezpieczenstwo. Przekroczeniem granic
stanu wyzszej koniecznosci jest réwniez naruszenie zasady subsydiarnosci i proporcjonalnosci.

1. 3. Eksperyment

Art. 27 k.k.

§ 1. Nie popetnia przestepstwa, kto dziata w celu przeprowadzenia eksperymentu poznaw-
czego, medycznego, technicznego lub ekonomicznego, jezeli spodziewana korzysé¢ ma istotne
znaczenie poznawcze, medyczne lub gospodarcze, a oczekiwanie jej osiagniecia, celowos¢ oraz
sposdb przeprowadzenia eksperymentu sa zasadne w Swietle aktualnego stanu wiedzy.

§ 2. Eksperyment jest niedopuszczalny bez zgody uczestnika, na ktérym jest przeprowadzany,
nalezycie poinformowanego o spodziewanych korzysciach i grozacych mu ujemnych skutkach
oraz prawdopodobienstwie ich powstania, jak rowniez o mozliwosci odstapienia od udziatu
w eksperymencie na kazdym jego etapie.

2 Tamze, s. 257.
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Eksperymentem jest odpowiednio przygotowane i celowo przeprowadzone doswiadczenie w celu
sprawdzenia rozwigzania nowatorskiego. Stownikowa definicja pojecia ,eksperyment” wyjasnia je
jako probe realizacji nowatorskiego pomystu lub jako doswiadczenie naukowe przeprowadzone
w celu zbadania jakiego$ zjawiska. Moze to by¢ réwniez wyttumaczeniem tresci eksperymentu poznaw-
czego. Istota eksperymentu jest ryzyko taczace sie z takimi dziataniami, ktorych efekty nie do konca
sg znane. Ryzyko oparte jest na prawdopodobienstwie osiagniecia zamierzonego celu. Wynik ekspe-
rymentu moze by¢ pozytywny i przynies¢ korzys¢, ale moze by¢ takze negatywny i nie potwierdzic
hipotezy badawczej, a nawet naruszy¢ dobro chronione prawem. Eksperymenty poznawcze maja na
celu sprawdzenie hipotezy naukowej, zdobycie lub poszerzenie wiedzy, uzyskanie nowych informacji
dotyczacych badanego zjawiska oraz relacji miedzy badanymi obiektami. Eksperymenty medyczne sg
ukierunkowane na wyleczenie metodami nowatorskimi albo na zdobycie wiedzy w zakresie nauk me-
dycznych. Eksperymenty techniczne maja na celu dokonanie odkry¢ technologicznych, racjonalizacje
i wynalazczos¢. Eksperymenty ekonomiczne stuza wyprébowaniu nowych koncepcji zarzadzania za-
sobami i gospodarowania.

Warunkiem legalnosci eksperymentu jest, aby spodziewana korzys¢ miata istotne znaczenie poznaw-
cze, medyczne lub gospodarcze. Spodziewana korzys¢ jest celem dziatan podejmowanych przez
prowadzacego eksperyment. Oczekiwanie osiagniecia korzysci, celowos¢ i sposéb przeprowadzania
eksperymentu ocenia sie w $wietle aktualnego stanu wiedzy, a wiec wiedzy w czasie przeprowadza-
nia eksperymentu, uznanej w $wiecie nauki i techniki i dotad stosowanej. Kryterium celowosci jest
przewaga prawdopodobienstwa korzysci nad ewentualnymi szkodami, jakie moze przynies¢ ekspe-
ryment’s.

Dopuszczalnos¢ eksperymentu zalezy od zgody uczestnika, na ktérym jest przeprowadzany. Warunek
ten — wyrazony w art. 27 § 2 k.k. — jest warunkiem bezwzglednym. Kwestie zgody reguluje réwniez
art. 39 Konstytugji RP, stanowiac, ze: ,nikt nie moze by¢ poddany eksperymentom naukowym, w tym
medycznym, bez dobrowolnie wyrazonej zgody”. Zgoda musi by¢ wyrazona swiadomie, jej przestan-
ka jest nalezyte poinformowanie uczestnika o spodziewanych korzysciach, o grozacych mu skutkach
ujemnych i prawdopodobienstwie ich wystapienia. Zgoda musi by¢ wyrazona osobiscie i moze by¢
wyrazona tylko przez osoby petnoletnie i poczytalne. Uczestnik eksperymentu moze na kazdym eta-
pie odstapi¢ od udziatu w nim. Odstapienie moze nastagpi¢ przed rozpoczeciem, jak réwniez w trakcie
trwania, jezeli jest to fizycznie mozliwe. O braku mozliwosci odstgpienia nalezy uczestnika poinformo-
wacé przed rozpoczeciem eksperymentu.

Eksperyment medyczny

Eksperyment medyczny jest uregulowany w ustawie o zawodach lekarza i lekarza dentysty'. Ustawa ta
wymienia dwa rodzaje eksperymentu: leczniczy i badawczy. Eksperyment medyczny moze przeprowa-
dzi¢ tylko lekarz w celu uzyskania bezposredniej korzysci dla zdrowia osoby, ktéra jest mu poddawana.
Moze by¢ on przeprowadzany tylko wowczas, gdy dotychczas stosowane metody nie sa skuteczne lub
sg niewystarczajace. Eksperyment badawczy ma na celu poszerzenie wiedzy medycznej. Przeprowadzi¢
go mozna zaréwno na osobach chorych, jak i zdrowych. Uzalezniony jest jednak od tego, by uczestnic-
two w nim nie byto zwigzane z ryzykiem lub ryzyko byto niewielkie i nie pozostawato w dysproporcji do
mozliwych pozytywnych rezultatéw. Eksperyment medyczny moze by¢ przeprowadzony po wyrazeniu
pozytywnej opinii przez niezalezng komisje bioetyczna. Zgoda uczestnika w takim eksperymencie musi
mie¢ forme pisemna. Gdy forma pisemna nie jest mozliwa, zgoda moze by¢ wyrazona w formie ustnej
w obecnosci dwoch swiadkdw, a informacja o tym musi by¢ odnotowana w dokumentacji lekarskiej.

3 Tamze, s. 264.
4 Dz.U.z2019r. poz. 537, z pézn. zm.
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Zgodnie z ustawa mozliwy jest udziat w eksperymencie matoletniego po wyrazeniu zgody przez
jego przedstawiciela ustawowego. Jezeli matoletni jest w stanie Swiadomie wyrazi¢ zgode, niezbed-
na jest réwniez jego zgoda wyrazona na pisSmie. Eksperyment badawczy z udzialem matoletniego
jest mozliwy tylko wowczas, gdy nie mozna przeprowadzi¢ takiego eksperymentu z udziatem oso-
by majacej petna zdolnos¢ do czynnosci prawnych oraz gdy ryzyko jest niewielkie i nie pozostaje
w dysproporcji do mozliwych pozytywnych rezultatow. Ponadto spodziewane korzysci z ekspery-
mentu musza mieé bezposrednie znaczenie dla matoletniego. Na udziat w eksperymencie leczni-
czym osoby ubezwiasnowolnionej catkowicie wyraza zgode jej przedstawiciel ustawowy oraz ta
osoba, jezeli jest w stanie z rozeznaniem taka zgode wyrazi¢. Jezeli osoba, ktéra ma petna zdolnos¢
do czynnosci prawnych, nie moze wyrazi¢ swojej opinii w sprawie uczestnictwa w eksperymencie,
zgode na jej udziat wyraza sad opiekunczy. Udziat kobiet w cigzy w eksperymencie medycznym
wymagda szczegolnie wnikliwej oceny zwiazanego z nim ryzyka dla matki i dziecka poczetego. Na-
tomiast w eksperymencie badawczym kobiety w ciazy i karmigce moga uczestniczy¢ tylko woéwczas,
gdy jest to pozbawione ryzyka lub zwigzane jest z niewielkim ryzykiem. Catkowity zakaz uczestnic-
twa w eksperymencie badawczym obejmuje dzieci poczete, osoby ubezwtasnowolnione, zotnierzy
stuzby zasadniczej oraz osoby pozbawione wolnosci. Zakaz eksperymentu na dzieciach poczetych
wytycza rowniez zakres eksperymentu badawczego na kobietach w ciazy, gdyz nie moze on doty-
czy¢ dziecka poczetego'®.

1. 4. Ostateczna potrzeba

Art. 319 k.k.

§ 1. Nie popetnia przestepstwa zotnierz, gdy w wypadku niepostuszenstwa lub oporu stosuje
srodki niezbedne w celu wymuszenia postuchu dla rozkazu, do ktérego wydania byt uprawnio-
ny, jezeli okolicznosci wymagaja natychmiastowego przeciwdziatania, a postuchu dla rozkazu
nie mozna osiagna¢ w inny sposéb.

§ 2. W razie przekroczenia granic ostatecznej potrzeby sad moze zastosowac¢ nadzwyczajne
zlagodzenie kary.

Ostateczna potrzeba znajduje zastosowanie w razie zotnierskiego niepostuszenstwa lub oporu i po-
lega na zastosowaniu przez zotnierza srodkéw niezbednych w celu wymuszenia postuchu dla rozka-
zu, do ktérego wydania byt uprawniony, jezeli okolicznos$ci wymagaja natychmiastowego dziatania,
a postuchu dla rozkazu nie mozna osiagnac¢ w inny sposéb. Przetozony, ktéry stosuje ten kontra-
typ, narusza dobra innego zotnierza, wyczerpujac znamiona okreslonych typéw czynéw zabronio-
nych, ale nie popetnia przestepstwa z powodu braku bezprawnosci. Ostateczna potrzeba stanowi
odmiane stanu wyzszej koniecznosci uzupetniong o przestanki uwzgledniajace wiasciwosci stuzby
wojskowej. Uzaleznienie ostatecznej potrzeby od wystapienia niesubordynacji zotnierza upodabnia
ten kontratyp do obrony koniecznej. Przedmiotem zamachu jest w tym przypadku dyscyplina w
wojsku. Ostateczna potrzeba stanowi reakcje na naruszenie dobra, jakim jest dyscyplina wojsko-
wa, co odrdznia ja do stanu wyzszej koniecznosci i obrony koniecznej, ktore stuza ochronie débr
przed naruszeniem w postaci zamachu lub niebezpieczenstwa. Niepostuszenstwo moze polegac na
niewykonaniu rozkazu, odmowie jego wykonania lub wykonaniu niezgodnie z jego trescig. Opor
moze polega¢ na dziataniu (np. napad na przetozonego) lub zaniechaniu. Zaden przepis prawa
nie upowaznia zotnierza do wydania rozkazu bezprawnego, a zwtaszcza bedgcego przestepstwem.
Dziatanie w ramach ostatecznej potrzeby ma uzasadnienie, gdy okolicznosci wymagaja natychmia-

> A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz, s. 265-266.

o 14



Okolicznoéci wytgczajgcee bezprawnosé czynu PY

.....................................................................................................................................................

stowego przeciwdziatania (np. stan kleski zywiotowej, zagrozenie dla zycia i zdrowia wielu oséb).
Warunkami tego kontratypu sa: konieczno$¢, subsydiarnosc i proporcjonalnosé. Koniecznos$é po-
lega na tym, ze zastosowane srodki powinny by¢ niezbedne w celu wymuszenia postuchu. Moga
to by¢ srodki przymusu psychicznego (np. grozba, zastraszenie) lub fizycznego (np. naruszenie
nietykalnosci, uszkodzenie ciata, pozbawienie wolnosci). Warunek subsydiarnosci polega na tym,
ze zostaty wyczerpane wszystkie inne mozliwosci. Ze wzgledu na specyfike stuzby wojskowej takie
dobra zotnierza, jak: wolnos¢, czes¢, godnosé osobista, mienie, w pewnym aspekcie takze zdrowie,
w konfrontacji z dyscypling wojskowa, maja oczywiscie mniejsza wartos¢ i dopuszczalne jest ich
poswiecenie. Nigdy jednak konieczno$¢ przestrzegania dyscypliny wojskowej nie moze prowadzic
do pozbawienia zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Przepisu art. 319 k.k. nie stosuje sie do
innych formacji, w ktérych odpowiednie zastosowanie maja art. 115 § 18, art. 318 i 344 k.k. Nie ma
on zastosowania takze do cywilnych pracownikéw wojska.

Przekroczenie granic ostatecznej potrzeby

Przekroczenie granic ostatecznej potrzeby zachodzi wtedy, gdy okolicznosci nie wymagaty natych-
miastowego przeciwdziatania, gdy srodki uzyte w celu wymuszenia postuchu nie byly niezbedne,
a takze wtedy, gdy postuch mégt byé wymuszony za pomoca innych srodkéw niz naruszanie dobr
zotnierza. Konsekwencja przekroczenia granic obrony koniecznej jest mozliwosé zastosowania nad-
zwyczajnego ztagodzenia kary’®.

1. 5. Dziatanie w granicach uprawnien i obowigzkow

Zwykle konkretne uprawnienia i obowiazki, ktérych wypetnienie prowadzi do zniesienia bezprawnosci
czynu, zamieszczone sg w konkretnych ustawach. Zgodnie z art. 243 § 1 k.p.k."” kazdy ma prawo ujac
osobe schwytang na goracym uczynku przestepstwa lub w poscigu realizowanym bezposrednio po
przestepstwie, jesli zachodzi obawa ukrycia sie tej osoby lub nie mozna ustali¢ jej tozsamosci. Ujecie
takiej osoby faczy sie z pozbawieniem jej wolnosci, jednak osoba stosujaca ten kontratyp nie popet-
nia przestepstwa, jezeli niezwlocznie przekaze ujetego organom Scigania. W sytuacjach zwigzanych
z dziataniem wymiaru sprawiedliwosci bardzo czesto mamy do czynienia z zachowaniami funkcjona-
riuszy publicznych faczacymi sie ze stosowaniem tego kontratypu, np. uzyciem srodkéw przymusu
bezposredniego lub broni, aresztowaniem, zatrzymaniem, przeszukaniem. Ze wzgledu na to, ze dzia-
tajac w ramach uprawnien i obowiazkéw, osoba stosujaca ten kontratyp moze narusza¢ konstytucyjne
prawa i obowiagzki cztowieka, uprawnienia i obowiazki zawsze wynikaja z konkretnych ustaw’@.
Warunkami legalnosci dziatan podejmowanych w ramach uprawnien i obowigzkéw sa:

1) kompetencja rzeczowa i miejscowa podmiotu do dokonania okreslonej czynnosci;

2) dziatanie podmiotu w ramach uprawnien lub obowiazkéw okreslonych w przepisach obowigzujacego prawa;
3) istnienie okreslonej prawem podstawy prawnej i faktycznej dla dokonania czynnosci;

4) realizacja czynnosci w sposéb zgodny z warunkami okreslonymi przez odpowiednie przepisy prawa.
Naruszenie warunkéw legalnosci czynnosci opartych na uprawnieniach i obowigzkach powoduje, ze
z prawnych przeksztatcaja sie w bezprawne. Jezeli naduzycie uprawnien zostato dokonane przez funk-
cjonariusza publicznego, mozliwa jest jego odpowiedzialno$¢ zgodnie z art. 231 k.k."®

% Tamze, s. 1499-1501.

7 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1987, z p6zn. zm.).
'8 J. Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogolna, LexisNexis, s. 242.

" D. Mocarska, Wybrane zagadnienia prawa karnego materialnego, Szczytno 2013, s. 37.
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1. 6. Zgoda pokrzywdzonego
Zgodnie z zasada prawa rzymskiego, chcacemu nie dzieje sie krzywda (Volenti non fit iniuria). Jednak
nie zawsze mozna wykorzystac te zasade.
1. Zgoda pokrzywdzonego moze dotyczy¢ tylko niektorych dobr:
b) zdrowia i integralnosci cielesnej, z wytgczeniem ciezkiego uszkodzenia ciata,
¢) wolnosci w zakresie swobody poruszania sie, w wymiarze do 7 dni,
d) wolnosci od strachu spowodowanego grozba,
e) wolnosci w zakresie wyboru partnera seksualnego, dysponowania swoim ciatem w zakresie pod-
dania sie lub wykonywania czynnosci seksualnej, z wytaczeniem osdb ponizej lat 15,
f) dobrego imienia,
g) zabiegdw leczniczych (zgodnie z art. 32 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty wymaga-
na jest rbwniez zgoda pacjenta, ktory ukonczyt lat 16),
h) udziatu w eksperymencie, w tym medycznym lub leczniczym (art. 25 ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty),
i) prawa do zachowania w tajemnicy tresci oddanego gtosu w wyborach, tresci przekazu informa-

tycznego,
j) wiasnosci i innych form wtadania rzeczami ruchomymi, programami komputerowymi i prawami
majatkowymi,

k) swobody w wykonywaniu praktyk religijnych i innych.

2. Zgoda pokrzywdzonego co do zasady powinna by¢ wyrazona przed zachowaniem sprawcy. Jednak
dopuszczalna jest zgoda wyrazona w trakcie czynu. Czasami mamy do czynienia z tzw. zgoda do-
mniemana lub wyrazong po czynie.

. Pokrzywdzony musi posiada¢ zdolnos¢ do wyrazenia zgody, mie¢ odpowiedni wiek i byé osoba poczytalna.

4. Zgoda pokrzywdzonego jako akt woli musi by¢ swiadoma, uzewnetrzniona (np. na pismie, ustnie,

gestem — chyba ze przepis wymaga formy pisemnej), rzeczywista, dobrowolna.

5. Osoba powotujaca sie na ten kontratyp musi mie¢ sSwiadomos¢, ze jej zachowanie zyskato akcep-

tacje pokrzywdzonego?.

w

1.7. Ryzyko sportowe

Uprawianie sportu wigze sie z niebezpieczenstwem dla okreslonych débr osob, ktére go uprawiaja.

Skutki powstate w wyniku uprawiania sportu moga zosta¢ uznane za spowodowane w ramach tzw.

ryzyka sportowego, jezeli zostang spetnione okreslone warunki, ktérymi sa:

1) sport musi by¢ uprawiany zgodnie z zasadami danej dyscypliny;

2) okreslona dyscyplina sportu musi by¢ dopuszczona do uprawiania w Polsce (np. krav maga komer-
cyjna jest dopuszczona, a bojowa nie, réwniez sambo sportowe mozna uprawia¢ w ramach sekgji,
natomiast bojowe jest zabronione);

3) musi zosta¢ wyrazona zgoda przez uprawiajacych sport;

4) dziatanie uczestnikéw musi by¢ podejmowane w celu sportowym (osiggniecie okreslonych wyni-
kéw, pokonanie przeciwnikéw).

Do ryzyka sportowego nie naleza powiktania wynikajgce z zazywania srodkéw dopingujacych oraz ana-

bolikow. Z ryzykiem sportowym nie mamy tez do czynienia, gdy dojdzie do kontuzji podczas zajeé

sprawnosciowych w wojsku, poligji i innych stuzbach. Wtedy mamy do czynienia z wypadkiem w stuzbie.

20 ). Warylewski, Prawo karne. Czesc ogdlna, s. 243-248.
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1.8. Karcenie matoletnich

Kontratyp ten moze wypetnia¢ ustawowe znamiona takich przestepstw, jak: pozbawienie wolnosci

(art. 189 k.k., np. zakazanie dziecku wyjscia z domu po godz. 22.00), bezprawne uzyskanie informacji

(art. 267 k.k., np. sprawdzanie poczty dziecka), utrudnianie zapoznania sie z informacja (art. 268 k.k.,

np. usuniecie niewtasciwych lub niebezpiecznych tresci z komputera dziecka). Przestanka legalizacji

takich czynnosci sa wychowawcze uprawnienia rodzicow lub opiekunéw wynikajace z Kodeksu ro-

dzinnego i opiekunczego?' (art. 95 § 2). Aby karcenie matoletnich byto dopuszczalne, musi spetniac

okreslone warunki:

1) musi mie¢ wychowawczy charakter majacy zwigzek z konkretnym zachowaniem dziecka;

2) musi by¢ zastosowane sprawiedliwie;

3) musi by¢ zastosowane wytacznie przez rodzicdéw lub opiekundw, ktorzy sprawuja catoksztatt obo-
wigzkow wychowawczych.

Zgodnie z art. 961 k.ro. osobom wykonujacym wtadze rodzicielska oraz sprawujacym opieke lub piecze

nad matoletnim zakazuje sie stosowania kar cielesnych. Osoba taka nie moze powotac sie na ten kontratyp

w przypadku naruszenia nietykalnosci cielesnej lub naruszenia czynnosci narzadu ciata matoletniego®.

1. 9. Kontratypy zwyczajowe

1. Smigus-dyngus — kontratyp ten taczy sie z naruszeniem nietykalnosci poprzez oblanie woda lub smaga-
nie brzozowymi witkami (w niektérych rejonach kraju). Nalezy jednak pamieta¢, ze jest zabronione nad-
uzywanie tego kontratypu, ktére moze prowadzi¢ do stworzenia niebezpieczenstwa, np. oblanie wiadrem
wody przedniej szyby samochodu bedacego w ruchu, oblanie matego dziecka, osoby chorej itp.

2. Prima aprilis to tacinska nazwa oznaczajaca pierwszy dzien kwietnia. Jest to dzien wzajemnych zar-
tow, zwodzenia, oszukiwania, wprowadzania w btad. Dopuszczalne sg zarty i dowcipy, ktdre w innej
sytuacji bytyby nie tylko Zle widziane, ale w niektérych przypadkach mogtyby byé przestepstwem
lub wykroczeniem. Nalezy jednak pamieta¢, ze ten kontratyp nie bedzie miat zastosowania w przy-
padku popetnienia wykroczenia z art. 66 § 1 k.w. (fatszywe powiadomienie instytucji uzytecznosci
publicznej albo organu bezpieczenstwa, porzadku publicznego lub zdrowia) oraz przestepstwa
z art. 224a k.k. (zawiadomienie o nieistniejacym zagrozeniu dla zycia i zdrowia wielu oséb lub mie-
nia w znacznych rozmiarach).

3. Sobotka — wieczor i noc przed dniem $w. Jana Chrzciciela — 23 czerwca, w rejonach, w ktorych ten
zwyczaj jest obchodzony, swietujacy, spiewajac, bawiac sie i krzyczac, nie popetniaja wykroczenia
zaktdcania spoczynku nocnego.

4. Zabawy sylwestrowe.

. Topienie marzanny — uczestnikom tego zwyczaju nie mozna postawi¢ zarzutu zanieczyszczania wody.

6. Wreczanie napiwkow jest zwyczajem polegajacym na wreczaniu drobnych kwot pieniedzy osobom wy-
konujacym rdzne czynnosci o charakterze ustugowym, np. fryzjerom, listonoszom, kelnerom. Wrecze-
nie tej korzysci majatkowej oraz jej przyjecie nie stanowi przestepstwa. Napiwek, aby mogt by¢ uznany
za wypetniajacy znamiona kontratypu, musi by¢: usankcjonowany zwyczajem, wreczany osobom pet-
nigcym wytacznie czynnosci ustugowe, w niewielkim rozmiarze, dawany dopiero po wykonaniu ustugi.

7. Inne kontratypy zwyczajowe ogdlnokrajowe i lokalne.

(9]

21 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z 2019 r. poz. 2086).
22 D. Mocarska, Wybrane zagadnienia prawa karnego materialnego, s. 36.
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Do okolicznosci wytaczajacych i ograniczajacych wine naleza:
1) niepoczytalnosc i ograniczona poczytalnos¢;

2) stan wyzszej koniecznosci;

3) nieletnios¢;

4) btad;

5) rozkaz;

6) przymus i pozostate okolicznosci.

2.1. Nlepoczytulnsc i ograniczona poczytalnosc

Art. 31 k.k.

§ 1. Nie popelnia przestepstwa, kto, z powodu choroby psychicznej, uposledzenia umystowego
lub innego zaklécenia czynnosci psychicznych, nie mégt w czasie czynu rozpozna¢ jego znacze-
nia lub pokierowa¢ swoim postepowaniem.

§ 2. Jezeli w czasie popetnienia przestepstwa zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kiero-
wania postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona, sad moze zastosowa¢ nadzwy-
czajne ztagodzenie kary.

§ 3. Przepisow § 1 i 2 nie stosuje sie, gdy sprawca wprawit sie w stan nietrzezwosci lub odu-
rzenia powodujacy wylaczenie lub ograniczenie poczytalnosci, ktore przewidywat albo mogt
przewidzieé.

Ustawodawca dla okreslenia stanu niepoczytalnosci postuzyt sie metoda mieszang, tj. biologiczno-psy-
chiatryczno-psychologiczna. Okreslit bowiem zaréwno przyczyny niepoczytalnosci (elementy biologicz-
no-psychiatryczne), jak i konsekwencje tego stanu w psychice sprawcy (elementy psychologiczne). Jako
przyczyny niepoczytalnosci wskazane zostaty: choroba psychiczna, uposledzenie umystowe i inne zaktoce-
nie czynnosci psychicznych. Konsekwencjg tych standw jest niemozno$¢ rozpoznania w czasie czynu jego
znaczenia lub pokierowania swoim czynem. Pojecie choroby psychicznej obejmuje psychozy o podtozu
organicznym oraz psychozy czynnosciowe (schizofrenia, ktéra moze wystepowaé w réznych postaciach,
np. katatonii, parafrenii, paranoi, psychozy maniakalno-depresyjnej). Uposledzenie umystowe obejmuje
zwlaszcza rozne postacie niedorozwoju umystowego (oligofrenie), ktére zostaty odziedziczone lub nabyte
we wczesnym dziecinstwie. W zaleznosci od poziomu inteligencji wyrdznia sie cztery stopnie niedorozwo-
ju umystowego: uposledzenie w stopniu lekkim, umiarkowanym, znacznym i gtebokim?:.

23 A, Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz, s. 288 i 289.
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Innymi zaburzeniami czynnosci psychicznych sa: stan hipnozy i posthipnotyczny, stan upojenia sennego
(tzw. przysenny lub posenny), wysoka goraczka. Ze wzgledu na rzadkos$¢ wystepowania tych zaburzen
nalezy przypuszcza¢, iz kazdy przypadek musiatby by¢ doktadnie zbadany i musiatby by¢ stwierdzony rze-
czywisty wplyw na niemoznosé pokierowania wkasnym czynem. W innych krajach do zaburzeh mogacych
mie¢ wptyw na karalno$¢ zaliczane sg miedzy innymi takze wptyw huraganu czy zaburzen menstruacyjnych
wystepujacych u ok. 5% populagji. Niepoczytalnos¢ wystepuje wytacznie wéwczas, gdy skutkiem zaburzen
jest niemoznosc¢ rozpoznania w czasie czynu jego znaczenia lub pokierowania swoim zachowaniem.
Badanie dotyczace swiadomosci sprawcy co do znaczenia czynu odnosi sie do konkretnego czynu za-
bronionego. Niemoznos$¢ pokierowania swoim postepowaniem dotyczy elementu woli, ktéra przy nie-
poczytalnosci moze by¢ lub jest zaktécona zaburzeniami funkgji psychicznych, tak ze sprawca nie jest
wolny w wyborze podejmowania decyzji co do czynu lub jego wybor jest konsekwencja patologicznego
widzenia zdarzen. Niepoczytalno$¢ musi istnie¢ w czasie, w ktérym sprawca dokonat czynu zabronio-
nego. Psychopatia, charakteropatia, socjopatia nie naleza do choréb psychicznych, ale dotyczag anomalii
osobowosci, sfery emocjonalnej, woli i popeddéw. W zasadzie zaburzenia te nie sg przyczyna niepoczy-
talnosci, chociaz w wyjatkowych wypadkach moga by¢ brane pod uwage przy okreslaniu poczytalnosci
lub ograniczonej poczytalnosci. W postepowaniu karnym, gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do
poczytalnosci sprawcy, bada sie, czy sprawca jest niepoczytalny. Badania takie powinny by¢ przeprowa-
dzone zgodnie z art. 202 § 1 k.p.k. przez co najmniej dwoch biegtych lekarzy psychiatrow powotanych
przez sad, a w postepowaniu przygotowawczym powotanych przez prokuratora. Zgodnie z art. 203
k.p.k. moze by¢ to potaczone z obserwacjg w zaktadzie leczniczym. Stwierdzona niepoczytalnos¢ jest
podstawa do umorzenia lub niewszczynania postepowania karnego.

Art. 31 § 2 k.k. przewiduje sytuacje, w ktorej sprawca ani nie jest niepoczytalny, ani nie jest w petni po-
czytalny, gdyz jego poczytalnos¢ jest ograniczona. W literaturze przyjmuje sie, ze zrédtem ograniczenia
poczytalnosci moze byé kazdego rodzaju zaburzenie psychiczne. Ograniczona poczytalno$¢ nie stanowi
okolicznosci wytaczajacej wine. Sprawca, ktory dziata w takim stanie, ma zdolno$¢ zawinienia, wiec po-
petnia przestepstwo. Jednak ograniczona poczytalnos$¢ obniza stopien winy. Sad, przyjmujac ograniczona
poczytalnos¢ sprawcy przestepstwa w czasie jego popetnienia, bierze pod uwage opinie biegtych psychia-
trow. Wymierzajac kare sprawcy o ograniczonej poczytalnosci, biorac pod uwage, ze kara powinna by¢
proporcjonalna do stopnia winy, uwzgledniajac okolicznosci czynu, warunki osobiste sprawcy oraz stopien
ograniczonej poczytalnosci, sad moze nadzwyczajnie ztagodzi¢ kare, a nawet odstapic¢ od jej wymierze-
nia®. Stan nietrzezwosci lub odurzenia srodkami psychoaktywnymi moze znacznie wptyna¢ na poczytal-
nos¢ osoby. Jednak zgodnie z art. 31 § 3 k.k. przepiséw o niepoczytalnosci i ograniczonej poczytalnosci
nie stosuje sie do sprawcy, ktory sam wprawit sie w ten stan, jesli go przewidywat lub moégt przewidziec.
Dlatego, gdy mamy do czynienia z wprowadzeniem w ten stan przymusem lub podstepem, przepisy
o niepoczytalnosci lub ograniczonej poczytalnosci maja zastosowanie. Réwniez w przypadku upojenia
patologicznego (tzw. pomrocznosci), ktérego nie mozna myli¢ z upojeniem fizjologicznym, sprawca moze
powotac sie na art. 31 § 1 lub 2 k.k., oczywiscie po odpowiedniej opinii biegtych psychiatrow.

Orzecznictwo

I1 KK 28/19 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 26.02.2019 r.

Wprawienie sie w stan nietrzezwosci a odpowiedzialnosc za czyn zawiniony

Dla zastosowania art. 31 § 3 k.k. bez znaczenia pozostaje, czy oskarzony mogt kontrolowac potrzebe
spozycia alkoholu. Konstrukcja okreslona w art. 31 § 3 k.k. wprowadza zobiektywizowang posta¢ od-
powiedzialnosci karnej, zakorzenionej jednak w Swiadomosci sprawcy o skutkach naduzycia alkoholu
dla jego poczytalnosci. Nie ma tu powodu do badania kwestii zawinienia na tzw. przedpolu czynu
zabronionego, chyba ze doszto do upojenia patologicznego.

2 Tamze, s. 291-296.
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V KK 537/18 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 9.01.2019 r.

Odwotanie sie do ograniczenia lub wytgczenia poczytalnosci skazanego

Naruszeniem prawa materialnego jest wadliwe zastosowanie lub btedne niezastosowanie normy ma-
terialnoprawnej do niekwestionowanego stanu faktycznego. Podobnie, jako catkowicie nieskuteczne,
trzeba oceni¢ odwotywanie sie do instytucji przewidzianej w art. 31 k.k. w sytuacji, gdy w toku procesu
nie wykazano wystapienia okolicznosci, ktére wytaczaja lub ograniczaja poczytalnos¢ skazanego.

V KK 558/18 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 20.12.2018 r.

Przestanki uwzglednienia wniosku o skazanie na posiedzeniu w sytuacji ustalenia wystgpienia u oskar-
Zonego ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem

Jedli po ztozeniu wniosku o skazanie na posiedzeniu wyjdzie na jaw, ze oskarzony miat tempore criminis
ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem w rozumie-
niu art. 31 § 2 k.k., uwzglednienie wniosku przez sad wymaga dokonania w nim przez strony ko-
rekty uwzgledniajacej te ujawniona okolicznos¢, a to z kolei wymaga zmiany porozumienia miedzy
prokuratorem a oskarzonym lezacego u podstaw wniosku. Uwzglednienie wniosku bez poczynienia
w nim stosownej korekty niewatpliwie stanowi naruszenie tego warunku okreslonego w art. 335 § 2
k.p.k., z ktérego wynika, ze skazanie na posiedzeniu moze nastgpic tylko w przypadku oczywistego
i niebudzacego co do poprawnosci ustalenia stanu faktycznego.

2. 2. Stan wyiszej koniecznosci

Stan wyzszej koniecznosci zostat omdéwiony przy okolicznosciach wytaczajacych bezprawnosc. Oko-
licznos¢ ta wytacza takze wine. Réwniez w tym przypadku maja zastosowanie zasady subsydiarnosci
i proporcjonalnosci, a takze zasada wytgczenia (sytuacja, gdy osoba nie moze powotac sie na ten
stan, gdy ma obowiagzek chroni¢ okreslone dobro nawet z narazeniem wtasnego zdrowia lub zycia,
np. policjant, strazak, ratownik, lekarz). Nie mozna postawi¢ zarzutu osobie, ktdra jest w niebezpie-
czenstwie np. utraty zycia i, chcac ratowaé wtasne, poswieca zycie innej osoby (wszelkiego rodzaju
katastrofy). Innym przypadkiem zastosowania tej okolicznosci bedzie np. selekcja rannych podczas
katastrof lub dziatan wojennych. Musimy jednak pamieta¢ o zasadzie subsydiarnosci, czyli tylko
wtedy, gdy nie mozemy uratowac wszystkich, ratujemy tych, ktérzy maja najwieksza szanse na prze-
zycie. Takze strazakowi nie mozna postawic zarzutu, ze uratowat te, a nie inng osobe, jezeli nie miat
mozliwosci uratowaé wszystkich. Mamy tu do czynienia z kolizjg obowigzkdéw. Wine wytacza okolicz-
nos¢ zawarta w art. 26 § 2, w ktérym jest mowa o poswieceniu dobra, ktére nie jest razagco wyzsze
od ratowanego, w przeciwienstwie od § 1, w ktérym jest mowa o tym, ze dobro ratowane musi by¢
wyzsze od poswieconego. Zasada proporcjonalnosci w kolizji dobr ma zastosowanie, gdy obowia-
zek wykonany obejmuje dobro wyzszej wartosci, takiej samej wartosci, jak rowniez wartosci nizszej.

2. 3. Nieletnioé¢

e0cc0ccc0ccc00000 000

Art. 10 k.k.

§ 1. Na zasadach okreslonych w tym kodeksie odpowiada ten, kto popetnia czyn zabroniony po
ukonczeniu 17 lat.

§ 2. Nieletni, ktory po ukonczeniu 15 lat dopuszcza sie czynu zabronionego okreslonego w art. 134,
art. 148§ 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3, art. 163 § 1 lub 3, art. 166, art. 173 § 1 lub 3, art. 197 § 3
lub 4, art. 223 § 2, art. 252 § 1 lub 2 oraz w art. 280, moze odpowiadac na zasadach okreslonych
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w tym kodeksie, jezeli okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wtasciwosci
i warunki osobiste za tym przemawiaja, a w szczegélnosci, jezeli poprzednio stosowane srodki
wychowawcze lub poprawcze okazaty sie bezskuteczne.

§ 3. W przypadku okreslonym w § 2 orzeczona kara nie moze przekroczy¢ dwéch trzecich gor-

nej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo; sad

moze zastosowac takze nadzwyczajne ztagodzenie kary.

§ 4. W stosunku do sprawcy, ktory popetnit wystepek po ukonczeniu lat 17, lecz przed ukoncze-

niem lat 18, sad zamiast kary stosuje srodki wychowawcze, lecznicze albo poprawcze przewi-

dziane dla nieletnich, jezeli okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wtasciwosci

i warunki osobiste za tym przemawiaja.

Kodeks karny wskazuje wiek 17 lat jako dolnag granice, od ktorej rozpoczyna sie odpowiedzialnosé

karna. Przewiduje takze od niej wyjatki. Jeden z nich pozwala na obnizenie granicy wieku odpowie-

dzialnosci karnej o 2 lata, drugi za$, nie rezygnujac z zasady odpowiedzialnosci karnej od 17. roku
zycia, pozwala, pod okreslonymi warunkami, stosowa¢ do osoby, ktéra w chwili czynu zabronionego
nie ukonczyta jeszcze 18. roku zycia, Srodki stosowane wobec nieletnich na podstawie ustawy o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich?. Art. 10 § 2 k.k. pozwala stosowa¢ odpowiedzialnos$¢ karna na za-
sadach ogolnych w stosunku do sprawcy, ktéry w chwili czynu ukonczyt lat 15 i popetnit wymienione

w tym artykule przestepstwa. Jest to katalog zamkniety i sg to:

1) art. 134 — zamach na Prezydenta RP;

2) art. 148 § 1, 2 i 3 — zabdjstwo w typie podstawowym i kwalifikowanym;

3) art. 156 § 1 lub 3 - ciezki uszczerbek na zdrowiu oraz ciezki uszczerbek ze skutkiem $miertelnym;

4) art. 163 § 1 lub 3 - sprowadzenie zagrozenia dla zycia lub zdrowia wielu oséb lub mienia w znacz-
nych rozmiarach, ktére ma postac:

a) pozaru,

b) zawalenia sie budowli, zalewu albo obsuniecia sie ziemi, skat lub $niegu,

) eksplozji materiatdw wybuchowych lub fatwopalnych albo innego gwattownego wyzwolenia
energii, rozprzestrzeniania sie substancji trujgcych, duszacych lub parzacych,

d) gwattownego wyzwolenia energii jadrowej lub wyzwolenia promieniowania jonizujgcego, takze
wtedy, gdy skutkiem tych zachowan jest $mier¢ cztowieka;

5) art. 166 — piractwo wodne lub powietrzne;

6) art. 173 § 1 lub 3 — sprowadzenie katastrofy w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym zagra-
zajacej zyciu, zdrowiu lub mieniu w wielkich rozmiarach, réwniez wtedy, gdy skutkiem tego czynu
jest smier¢ cztowieka lub ciezki uszczerbek na zdrowiu wielu oséb;

7) art. 197 § 3 lub 4 — zgwatcenie w typie kwalifikowanym (zbiorowe, osoby w wieku ponizej lat 15 lub

zgwatcenie kazirodcze) oraz zgwatcenie ze szczegdlnym okrucienstwem;

8) art. 223 § 2 - czynna napas¢ na funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy mu przybra-

na, jezeli w wyniku tego czynu doszto do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu tych osoéb;

9) art. 252 § 1 lub 2 — wziecie zaktadnikéw, réwniez wtedy, gdy czyn ten byt popetniony ze szcze-

golnym udreczeniem dla zakfadnika.

10) art. 280 — rozbdj w typie podstawowym i kwalifikowanym?®.

Popetnienie tych czyndéw nie jest warunkiem wystarczajacym do odpowiedzialnosci nieletniego na

podstawie Kodeksu karnego. Kazdorazowo, stosujac ten artykut, sad bierze pod uwage opinie bie-

gtych oraz okolicznosci sprawy, stopien rozwoju sprawcy pod wzgledem fizycznym, psychicznym

i spotecznym, jego warunki osobiste, takie jak wiek, sytuacja rodzinna, stan zdrowia, wyksztatce-

nie, stopien demoralizacji, oraz poprzednie, bezskuteczne stosowanie Srodkow wychowawczych lub

% Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. z 2018 r. poz. 969).
% A. Grzeskowiak, K. Wiak, Kodeks karny. Komentarz, s. 135-137.
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srodka poprawczego. Kara orzeczona wobec nieletniego nie moze przekracza¢ 2/3 gérnej granicy
zagrozenia przewidzianego w ustawie. Sad moze réwniez zastosowa¢ wobec nieletniego nadzwy-
czajne ztagodzenie kary. Do nieletniego ma zastosowanie rowniez art. 54 k.k., zgodnie z ktérym sad,
wymierzajac kare nieletniemu, kieruje sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowac. Nieletni,
zeby odpowiadad karnie, musi osiggna¢ taki poziom rozwoju (dojrzatosci), ktéry pozwoli na przypisa-
nie mu winy oraz na zrozumienie przez niego znaczenia jego czynu i pokierowanie nim, a takze daje
Swiadomos¢ co do bezprawnosci czynu. Badanie poziomu rozwoju nieletniego powinno by¢ catkowite
i obejmowac jego rozwoj osobowy — biopsychospoteczny, w tym takze moralny. Zgodnie z art. 10 § 4
k.k. w stosunku do sprawcy, ktéry popetnit wystepek po ukonczeniu lat 17, lecz przed ukofczeniem
lat 18, sad zamiast kary stosuje Srodki wychowawcze, lecznicze albo poprawcze przewidziane dla nie-
letnich, jezeli okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wtasciwosci i warunki osobiste
za tym przemawiaja?’. Natomiast w innych przypadkach, gdy sprawca w chwili czynu ukonczyt lat 13,
a nie ukonczyt 17. roku zycia, moze odpowiadac tylko na podstawie ustawy o postepowaniu w spra-
wach nieletnich. Jezeli zas matoletni nie ukonczyt lat 13 — nie odpowiada.

2. 4. Blod

Art. 28 k.k.

§ 1. Nie popetnia przestepstwa, kto pozostaje w usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci
stanowiacej znamie czynu zabronionego.

§ 2. Odpowiada na podstawie przepisu przewidujacego tagodniejsza odpowiedzialnos¢ sprawca,
ktory dopuszcza sie czynu w usprawiedliwionym btednym przekonaniu, ze zachodzi okolicznos¢
stanowigca znamie czynu zabronionego, od ktorej taka tagodniejsza odpowiedzialnos¢ zalezy.
W art. 28 § 1 k.k. ustawodawca uregulowat kwestie btedu co do okolicznosci stanowigcej znamie czy-
nu zabronionego nazywanego takze btedem co do faktu. Bfad to rozbieznos¢ miedzy rzeczywistoscia
a wyobrazeniem o niej. Btad co do ustawowych znamion czynu zabronionego wytacza mozliwosé
umyslnego popetnienia czynu. Jednak gdy sprawca dziata w btedzie nieusprawiedliwionym, mozna
mu przypisa¢ nieumysine popetnienie przestepstwa (np. nieumysine spowodowanie $mierci na po-
lowaniu), jezeli kodeks taka odpowiedzialnos¢ przewiduje. Tylko bfad istotny wytacza odpowiedzial-
no$¢ karna. Btad nieistotny moze ewentualnie zmieni¢ kwalifikacje czynu (np. art. 134 k.k. - zabicie
prezydenta, a art. 148 k.k. - zabicie innego cztowieka). Sprawca dziatajacy w btedzie co do okolicznosci
stanowigcej ustawowe znamie czynu zabronionego, od ktorej zalezy tagodniejsza odpowiedzialnosé
poniesie ja na podstawie przepisu okreslajacego typ uprzywilejowany, ale pod warunkiem, ze btad co
do tej okolicznosci byt usprawiedliwiony. Jezeli jego btedne przekonanie o istnieniu takiej okolicznosci
byto nieusprawiedliwione, sprawca poniesie odpowiedzialnos¢ za przestepstwo w typie podstawowym.

Art. 29 k.k.

Nie popetnia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionym bted-
nym przekonaniu, ze zachodzi okolicznos¢ wylaczajaca bezprawnos¢ albo wine; jezeli btad
sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary.
Dopuszczenie sie czynu zabronionego w usprawiedliwionym btednym przekonaniu, ze zachodzi oko-
liczno$¢ wytaczajaca bezprawnosc lub wine powoduje wytaczenie przestepnosci czynu (np. sprawca
stosuje obrone konieczng w sytuacji, gdy zamach nie byt rzeczywisty, tylko dla zartu, a dziatajacy
w btedzie o tym nie wiedziat).

27 Tamze, s. 140.
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Art. 30 k.k.

Nie popetnia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej nie-
Swiadomosci jego bezprawnosci; jezeli btad sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zasto-
sowac nadzwyczajne ztagodzenie kary.

W art. 30 k.k. ustawodawca okreslit btad co do praw, czyli sytuacje, gdy sprawca popetnia czyn
w przekonaniu, ze nie jest on zabroniony. Btad co do prawa moze polegaé na nieznajomosci prze-
piséw lub btednym ich rozumieniu. Odpowiedzialno$¢ za popetnienie czynu uchyla tylko usprawie-
dliwiona nieswiadomo$¢é bezprawnosci czynu, jezeli btad sprawcy byt nieusprawiedliwiony, sad moze
zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary. Ma tu zastosowanie ograniczenie zasady, ze nieznajo-
mos$¢ prawa szkodzi. O tym, czy nieSwiadomos$é byta usprawiedliwiona, decyduja konkretne okolicz-
nosci czynu, w szczegdlnosci naruszenie przepisu nalezacego do wyspecjalizowanej gatezi prawa,
niski poziom wiedzy prawniczej sprawcy, czy to, ze jest cudzoziemcem, zwtaszcza z kraju, w ktérym
panuje inny porzadek prawny. Nieswiadomos¢ bezprawnosci czynu tylko wyjatkowo moze by¢ uznana
za usprawiedliwiona, gdyz od kazdego dorostego cztowieka nalezy oczekiwa¢ znajomosci podsta-
wowych przepiséw prawa obowiazujacych w kraju®®, chyba, ze nie miat mozliwosci zapoznania sie
z takimi przepisami (np. w trakcie zmiany przepisow przebywat w zamknieciu, a nie byto to legalne
pozbawienie wolnosci, badz przebywat w $piaczce — przyktad akademicki).

Orzecznictwo

IV KK 247/18 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 29.11.2018 r.

Ocena zaistnienia usprawiedliwionego btedu co do znamion czynu zabronionego

Rozwazajac zaistnienie pojecia usprawiedliwionego btedu co do znamion czynu zabronionego (art. 28
§ 1 k.k.), przy normatywnym ujeciu winy, uzasadnione byto przyjecie dwuptaszczyznowej analizy zacho-
wania sprawcy pozostajacego w btedzie. Wartosciowanie opiera sie na: stwierdzeniu powinnosci po-
siadania informacji o stanie faktycznym koniecznych dla unikniecia btedu oraz stwierdzeniu mozliwosci
rozpoznania popetnionego btedu. Punktem odniesienia dla dokonywanego wartosciowania jest obiek-
tywny wzorzec osobowy, tzw. wzorcowy obywatel wyposazony w cechy indywidualizujace pewna grupe,
wyrazajacy zespot oczekiwan i cech dziatania podmiotu sumiennie wykonujacego swoje obowiazki i po-
siadajgcego do tego odpowiednie kwalifikacje oraz kondycje. Ten zobiektywizowany standard poddany
jest konkretyzacji na drugim etapie wartosciowania, gdzie badana jest mozliwos¢ unikniecia btedu przez
konkretnego sprawce w danych okolicznosciach. W tym wypadku pod uwage brana jest relacja, w jakiej
pozostaje on do modelu osobowego, na podstawie ktérego okreslamy powinnosci danego zachowania.

V K 208/16 — wyrok SR Gizycko z dnia 17.04.2018 r.

Wytgczenie odpowiedzialnosci za posiadanie broni bez zezwolenia

Przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. mozna popetnic tylko umysinie, z zamiarem co najmniej ewentualnym.
Natomiast oskarzony byt przekonany, ze nabyt bron i amunicje, do posiadania ktérych nie jest wyma-
gane zezwolenie. Jego przekonanie byto usprawiedliwione okolicznosciami ich nabycia.

11 KK 392/17 - wyrok SN - Izba Karna z dnia 20.03.2018 r.

Stosowanie konstrukcji btedu w postepowaniu lustracyjnym

Usprawiedliwiony btad wytacza wine sprawcy zachowania, z ktérym ustawodawca wigze okreslone skut-
ki o charakterze represyjnym. Poniewaz odpowiedzialnos¢ represyjna o charakterze obiektywnym, to
jest oparta wytacznie na fakcie, ze dany podmiot ztozyt badz nie ztozyt oswiadczenia o okreslonej tre-
$ci, wykracza poza standardy prawa represyjnego w demokratycznym panstwie prawa, przyjaé nalezy, ze

% D. Mocarska, Wybrane zagadnienia prawa karnego materialnego, s. 40.
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art. 30 k.k. znajduje per analogiam zastosowanie takze w postepowaniu lustracyjnym. Skutkiem proce-
sowym ustalenia, ze osoba dziatajaca w usprawiedliwionym btedzie ztozyta subiektywnie prawdziwe, ale
obiektywnie nieprawdziwe oswiadczenie lustracyjne, powinna by¢ odmowa wszczecia albo umorzenie juz
wszczetego postepowania lustracyjnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy z dnia
11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa lub wspotpracy
z nimi w latach 1944-1990 oséb petnigcych funkgcje publiczne (t,. Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 424 ze zm.).

2. 5. Rozkaz

ecccccccccccccoe

Art. 318 k.k.

Nie popetnia przestepstwa zotnierz, ktéry dopuszcza sie czynu zabronionego bedacego wyko-
naniem rozkazu, chyba ze wykonujac rozkaz umysinie popetnia przestepstwo.

Zwigzek rozkazu z prawem karnym wystepuje wtedy, gdy trescia rozkazu jest polecenie zachowania
sie w sposdb naruszajacy norme prawa karnego. Rozkaz polecajacy popetnienie przestepstwa to roz-
kaz bezprawny. Zotnierz nie moze odmowié wykonania rozkazu, ktéry nie jest przestepstwem. Nie
dotyczy to wykroczen lub deliktéw cywilnych. Zotnierz, ktéry odmawia wykonania rozkazu, popetnia
przestepstwo z art. 343 k.k. Nalezy jednak pamieta¢, ze przestepstwo umysine, zwtaszcza przeciwko
zyciu i zdrowiu, zawsze bedzie przestepstwem (zbrodnig lub wystepkiem) i zotnierz ma obowiagzek
odmowi¢ wykonania takiego rozkazu. Nie popetnia wtedy przestepstwa z art. 343 k.k. Osoba, ktéra
wydata taki rozkaz, odpowiada za sprawstwo poleceniowe takiego przestepstwa. Jezeli rozkazu ta-
kiego nie wykonano, polecajgcy odpowiada za usitowanie. Jedynie stan wyzszej koniecznosci moze
wytaczy¢ odpowiedzialnos$é za umysine wykonanie rozkazu bedacego przestepstwem.

Do przepiséw dotyczacych rozkazu maja zastosowanie réwniez przepisy o poleceniu stuzbowym wy-
nikajgcym z ustawy o Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu oraz innych.
Przedwojenne kodeksy krajéw europejskich, réwniez Kodeks karny z 1933 r,, a takze Kodeks Karny Wojska
Polskiego z 1944 r,, przewidywaty catkowita niekaralno$¢ zotnierza, ktéry wykonat rozkaz, nawet jezeli roz-
kaz byt zbrodnia. Na te kodeksy powotywali sie zbrodniarze sadzeni przed trybunatem w Norymberdze
czy w Tokio. Jednak ze wzgledu na ogrom zbrodni oraz naruszenia prawa miedzynarodowego trybunaty
nie uwzglednity tych aktéw prawnych. W Polsce z brakiem odpowiedzialnosci za wykonanie rozkazu beda-
cego przestepstwem umysinym, z tzw. zasada $lepych bagnetow, zerwat dopiero Kodeks karny z 1969 r.2°

Orzecznictwo

111 KK 182/16 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 18.10.2016 r.

Wydanie rozkazu przestepczego; realizacja zasady stosowania ustawy wzgledniejszej

1. Wydanie rozkazu przestepczego wykracza poza zakres dziatalnosci stuzbowej przetozonego. Stad
tez taki rozkaz jako pozbawiony cech ,rozkazu w sprawach stuzbowych” nie byt tym, do ktérego od-
wotywat sie 6w przepis art. 21 § 1 k.k.w.p., totez wykonanie takiego rozkazu stanowigce czyn bedacy
przedmiotem procesu —w mys$l tego przepisu — nie uwalniato od kary.

2. Zasada w sytuadcji, gdy w czasie orzekania obowiagzuje ustawa inna niz w czasie popetnienia przestepstwa,
jest stosowanie ustawy nowej, chyba Ze ustawa obowiazujaca poprzednio jest wzgledniejsza dla sprawcy.

3. Przepis art. 318 k.k. jest bez watpienia wzgledniejszy dla sprawcy anizeli art. 21 § 1 k.k.w.p., tak jak
i wynikte z zastosowania tegoz art. 318 k.k. rozstrzygniecie w postaci uniewinnienia.

29 ). Warylewski, Prawo karne. Czesc ogélna, s. 240.
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V KK 164/11 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 4.11.2011 r.

Kontratyp wykonania rozkazu

Za ,wykonanie rozkazu” w rozumieniu art. 318 k.k. nalezy uzna¢ tylko takie dziatanie lub zaniecha-
nie, ktére zostato przez rozkazodawce wprost nakazane albo bez ktérego wykonanie rozkazu bytoby
niemozliwe. Tylko w takich sytuacjach podwtadny moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci karnej za
popetnione przestepstwo, nie odpowiada on tez za skutki, ktore byty koniecznym nastepstwem wy-
konania rozkazu. Norma art. 318 k.k. nie obejmuje natomiast przypadkéw, gdy podwtadny popetnia
przestepstwo wskutek wykonywania rozkazu niezgodnie z jego trescia lub tez wbrew przepisom regu-
lujgcym czynnosci, ktore prowadza bezposrednio do wykonania rozkazu, a wiec nienalezycie czy nie-
wiasciwie, gdyz wéwczas czyn podwtadnego nie moze byé uznany za bedacy ,wykonaniem rozkazu”.

WA 13/04 - wyrok SN - Izba Wojskowa z dnia 11.10.2004 r.

Wyktadnia pojecia ,rozkazu polecajgcego popetnienie przestepstwa”

Przepis art. 344 § 1 k.k. nakazuje zotnierzowi odmowic¢ wykonania polecenia, ktére ma forme ,rozkazu
polecajacego przestepstwo”. Rozkaz polecajacy popetnienie przestepstwa to rozkaz bezprawny, kté-
rego przedmiotem jest dziatanie lub zaniechanie odpowiadajgce opisowi zawartemu w znamionach
przedmiotowych jakiegokolwiek typu czynu zabronionego, pomijajagc znamiona okreslajace konse-
kwencje zachowania sprawcy, tj. skutek czy nastepstwo.

2. 6. Przymus i pozostate okolicznosci
Zastosowanie przymusu nieprzezwyciezalnego (wg Jarostawa Warylewskiego) wyklucza mozliwos¢
przypisania sprawcy winy. Takim przymusem jest np. przymus fizyczny (sprawcy uspili, zwigzali droz-
nika i nie mogt on opusci¢ szlabanu albo sprawca pchnat osobe na szybe wystawowa lub samochéd,
w wyniku czego doszto do zniszczenia mienia). Przymusem nieprzezwyciezalnym moze by¢ niekiedy
przymus psychiczny bezwzglednie determinujacy zachowanie sprawcy. Sg bowiem granice ludzkiej
wytrzymatosci, a co za tym idzie — wymagalnosci. Nalezy jednak przypuszczad, iz przymus psychiczny
powinien by¢ rozpatrywany raczej jako stan wyzszej koniecznosci.

Do okolicznosci majacych wptyw na stopien zawinienia sprawcy mozna tez zaliczy¢ ztozenie fatszy-
wych zeznan z obawy przed odpowiedzialnosciag karna. Nie odpowiada za sktadanie fatszywych ze-
znan osoba, ktéra nie byta uprzedzona o takiej karalnosci (art. 233 k.k.), nie podlega karze, kto zataja
dowody niewinnosci z obawy przed odpowiedzialnoscig grozaca jemu lub jego najblizszym (art. 236
§ 2), nie podlega karze, kto ukrywa osobe najblizsza; sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie
kary, a nawet odstapic od jej wymierzenia, jezeli sprawca udzielit pomocy osobie najblizszej albo dziatat
z obawy przed odpowiedzialnoscia karna grozaca jemu samemu lub jego najblizszym (art. 239 § 2 i 3)*C.
Nalezy pamietad, ze zgodnie z zasada obiektywizmu organy scigania maja obowigzek zbiera¢ dowody
nie tylko na niekorzys¢é sprawcy, ale takze na jego korzys¢, w tym takie, ktéore moga wptynac¢ na jego
niekaralnos¢, karalnos¢ ograniczona lub tagodniejsza sankcje. W niektérych przypadkach przy stoso-
waniu opisanych okolicznosci konieczne bedzie zasiegniecie opinii biegtych.

30 Tamze, s. 306 i 307.
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